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Vaidlustus Osauhingu KUKKELI vaidlustusTartu Linnavalitsuse
riigihankes ,Teenuse osutamise kontsessioon Tartu
linna koolidele toitlustamisteenuse osutajate leidm
seks" (viitenr 195081) 06.04.2018 tehtud otsuse,
millega lukati tema pakkumus riigihanke 3. osas
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Vaidlustaja OsauhingKUKKEL, volitatud esinda Maia Ploon

Hankija Tartu Linnavalitsu

Menetlustoiming Riigihanke peatamise taotluse lahendan

RESOLUTSIOON

Riigihangete seaduse § 193 Ig 1 alusel jatta rahw@data osauhingu KUKKEL taotlus
peatada Tartu Linnavalitsuse riigihange ,Teenuse astamise kontsessioon Tartu linna
koolidele toitlustamisteenuse osutajate leidmisekgViitenr 195081).

EDASIKAEBAMISE KORD
Otsuse peale voib esitada kaebuse halduskohtutaektbopéeva jooksul otsuse teatavaks
tegemisest arvates (halduskohtumenetluse sead&sg#R0 Ig 2).

JOUSTUMINE

Otsus joustub selle teatavaks tegemisest arvaigibdngete seaduse § 200 Ig 5).

ASJAOLUD JA MENETLUSE KAIK

1. 16.04.2018 esitas osauhing KUKKELNgdlustaja®) riigihangete vaidlustuskomisjonile
(, VAKO") vaidlustuse Tartu LinnavalitsuseHankija“) riigihankes ,Teenuse osutamise
kontsessioon Tartu linna koolidele toitlustamistesn osutajate leidmiseks” (viitenr
195081) 06.04.2018 tehtud otsuse, millega lukatiatgpakkumus riigihanke 3. osas
tagasi, kehtetuks tunnistamiseks.

2. Vaidlustuses sisaldus ka taotlus vaidlustatudhégke peatamiseks. VAKO hinnangul on
peatamistaotlus vGimalik lahendada Hankija seist&k&lisimata.

VAIDLUSTUSKOMISJONI POHJENDUSED

3.  VAKO vdib vaidlustaja pdhjendatud taotluse aluseha igas vaidlustusmenetluse
staadiumis otsuse riigihanke peatamise kohta, ¥@&t@esse peatamisest tulenevaid
voimalikke tagajargi koigile huvidele, mida voidakkahjustada (riigihangete seaduse
(,RHS") 8 193 Ig 1). Seejuures tuleb arvestada, et paraisllustuse esitamise kohta



RHS § 194 Ig-s 2 vdi Ig 3 esimeses lauses nimet#ai® saamist, kuid enne RHS §-s
201 nimetatud tingimuse saabumist sélmitud hankedepn tihine (RHS § 194 Ig 4).

Antud juhul oli vaidlustus puudusteta ja VAKO teag Hankijat juba vaidlustuse
laekumise péaeval selle esitamisest. Seega, isegiHamkija léaheks vaidlustatud
riigihanke 3. osas menetlusega edasi ja sdlmikkdiapingu, oleks see tuhine. Kuivord
isiku riigihankes osalemise ainus seaduslik eesnmirkdigusparane hankelepingu
s6lmimise voimalus (VAKO 13.02.2018, 5-18/192792(), ei esine ohtu, et Vaidlustaja
oigused vOi huvid saaksid vaidlustusmenetluse kesheliselt vdi poérdumatult

kahjustada.

Eelnevail pbhjustel jatab VAKO Vaidlustaja taotlusgihanke peatamiseks rahuldamata.
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